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Budapest,

Mint az MSzMP tagja kommunista kdtelességemnek érgem ,
hogy a Pirt tudom‘sira hozzam,hogyan 1<tom ma utolsC hirom éves
tevékenységemet ,hol 14tok ebben olvan hibdikat,melvekkel szembe
kell néznen & melyeket ki kell javitanom.

Kérdezhetnék,ée jogzal,hogy miért nem €lobu fordultam
a Kozponti Bizottsighoz vagyv egyéb pirtszervekhez? Részben azért,
mert csak fokozatosan jottem ré hibiimra és egészen az utobbi
jdékig ezek teljes mélységiikben nem viligosodtak meg elittem. Nagy
gegitsdg volt hibfim felismerfsépben,hogy ezt az utolsl esztenddt
k5zépiskoliban toltottem,ahol a kis pirtcsoport 4ldozatos hétkoz-
napi munks jiban egdész kézzelfoghatd valdsigiban tirultak elém azok
a nehéz feladatok,melyeket a kommunistiknak hazinkban meg kell
oldaniok s igy volt alkalman ¢lszégyelni magamat azokon az ideo-
logiai nilansz-fenntartdsokon,melyek ebben a 1énveges kozds harcban
egy idében meggitoltak.- Nehezitette hibiim felismerését hogy ezt
gyakran olyanok koveteltdék tdlem,akik az elienforradalom idején
éppen nem pirthiien viselkedtek, Kispolgsiri magatartis volt uzé;t__1
e1t0l viszolyognom,hiszen hibdim beismerésével nem egy~-két avber-
nek,haner @ pirtnak és sajit knmmunistq\1@!5;;qm§;g§gmnuk tﬂ{Fﬂfdi
zom.- Végiil,egy ideig azt rewéltem,hogy fqlsébb pirtszerveim
maguk fognak hibiimra rdputatni s igv nen hagynak egyediil a velik

velo vivodésban. Miutin erre hidba vairtam,most mir tovibb nem

vérhatok.
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8z 1956-0s évben rendkiviil alfbecsiiltem az ellenforradalmi ve-
£zélyt. Ugy 1l4ttam, hogv egyenldre a féprobldéma a régi hibik le-
kiizdése s csak ez utin keriilhet cor a feltimadt jobboldal elleni
harcra., Nem vittem At gyvakorlati €érre azt a helyes elvet,hogy a
kétfrontos harcot windig egylitt és egyszerre kell vivniy,s hogy
hazinkban a2z ellenforradalmi peleiri restaurdcic¢ a foveszély, A
kitort e¢llenforradalom ceattandean ciéfolta meg £114spontomat. kég-
sem vontam le bellle a sziikedges kovetkeztetédseket, Az ellenforra=-
dalom leverése utin éppen ugy jobban féltem & régi hibik felédledé-
«ét61,mint az ellenforradalmi revizionizmustil.

Magit az ellenforradalmat is egy ideig helytelentil értékels
tem. lLeverése eloti,igaz,tisztiban voltam ellenforradalmi Jellegé-_
vel és legfbbo célkitiizémek a kommunista pirv uj)sszervezését tar-

tottam,de leverése utdin réezben lak@irozni vezdtem - bizonyos ideig

még egy forradalmi szakaszdr€l is beszéltem, - isrészt ugy vélitem,

e

hogy belsd erdévdl ic le lehetett volna verni. £z a politikai alap-
magatartss volt az oka,hogy nem vettem aktivan részt a pirt meg-

¢ zervezisének nehéz napjaiven s az objektiv feliildllds pozit 6l-
tottem magamra olyan idében,miker minden emberre eziikség volt.
Efrciue lett,mire eljutottam odfig,hogy léesam, & pirt lényegéhen'
helyed politikét folytar s a pirtban van a helyvem. 5z a felisme~

rés és a pSrtba valo balépéaeﬁ azonban korint sem jelentette minden
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Kindenek €16tt azért nem,mert a XX,kongresszussal lezdrt

torténeloi korezak hibéi szémomra is nagy megrédzkodtatist “knzt“kffq
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ez likségszerii volt s hogy torténelmileg végérvényesen tulléptiink
rajtuk, Mégis pini félelemmel rettegtem a régi hibdik felujuldsatol,
s ha eczemmel tudtam ie,hogv nem ismétel jiikk meg Oket,lelkem mélyén
nem biztam ebben elédggé és ezt tobbuzOr bariti tirsassgban Kifeje-
zdere ie juttattam. A régi rivdk felujuldeftol valc pini félelem
érzéketlenné és gvakran teljesen védtelennéd tett a revizionista
érveléssel czemben, Ugyanennek kovetkezményeképpen egyeteimi munk&ﬁ-
ban is £zimos hibdt kovettem el. Nem szogeztem le hallgatoim elott
egyértelmiien revizionizmus-ellenes al1l4spontot az egyes konkrét
elméleti 4c gyakorlati kérdésekben. Hészben,mert magam eem alaki~-
tottam ki ilyen 4114 epontot ,mésrészt,mert ott,ahol konkrétem & revi
zionizrus ellen harcoltam is,mégis kerililtem a "revizionizous" s20-
haeznilatot nehogy a dogmatizmus hibé jiba Vvagy akir gyanujiba ke-

riil jek. Igy & marxizmust puszia elméleti tudominyként kezdtem kKe-

zelni,melyet a napi peclitikal harcoktol tfvol lehet tartani,sﬁt,

csa¥ igy lehet megérizni. Bizonyos,hcgy igy a pirt harcainak s2616-

re sodrtdtam,ahelyett, hogy benne maradtam volna & fésodréban, Lzzel

bizonnyal alkalmat adtam arra - bir konkrét esetrdl nem tudok,-

hogy ellenzéki elemek nevemb6l zdszlot csindljanak.

Még egy politikai hiba vonult végig egész pilyafutisomcn.

Ez a pirtmunkisok lebecsiilése. Miutéin éppen a pirt jovoltdbol

volt alkalman arra,hogy egész idomet tanuld snak szentel jem ,gyak-

ran feliilrdél kezeltem olyan elvtircakat,akik,ha esetleg kevesebb

filozofiatorténeti munkit olvastak is,de mindig egez tevékenysé-

giiket a pirt mindennapi munks jénak szolgilatiba $11itotték. Az

nnek a pagetartis-

nak helytelenségét,de a kozos veszély multén régi hiddm fuluaultgw
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Anatol france czavaival szeretmém kifejezni azt,amit ma errdl a kér-
désrol gondolok: "A politika legyen a legjobbak része,minthogy €z a
legjobbik rész...Nem ismerek ostob bb gogot ,mint & teoretikusokét,
akik,miutin nem tesznek semmit,felsObbrendiieknek hiszik magukat
azoknil,kik mindent csindlnak,”

Yolitivai hibfiw kdzé tartozik,hogy hosszabb-rovidebd
ideig vak voltam ellenforradalmirok¥e vélt volt bars taimmal szemben.
Mésziros lstvinnal példful csak aklor szakitottam weg - igaz,nem na-
gyon gyvakeéri - levélviltisomat,mikor tudomisomra Jjutott,hogy €l-
villalta & disszidens irdszdvetség titkirsigit,tehit ,mikor érulova
vildédsa nyilvinvalove left. Politikai hibim volt az is,hogy tul gyak-

ran é: tul cok helyen beszéltem arrcl ,amiben hibit littam,mindenek
eldtt vélt és valgsigos szewélyes sérelmeivrol.

Kost czeretndk rZtérni ideologiai hibfimra. Megjelent
mun¥Zimban ilven hibikat mai szemewrmel sem tudok felfedezni. Kosz-
tolényi kOnyvem vilfgosan s egvértelmiien a volg’ri értelmiség

jellemtelensége  kopenyegfergatisa ellen irényult. Elemzésem az

ellenforradalon €18tt,alatt és utén,sajnos,tul sok aldtimasztist

is kapott. & polgiri ideologusok ezt a kinyvel igy is fogtik fel

de ezért ie fogadtik ellenszenvvel. Kiss Llvtéirs tévesen vonatkoz~- -

tatott egves részleteket az ellenforradalom helytelén megitélé&éIEE:

minthogy a konyvet még 1956 janufr jéban adtam le a kiadonak.

Kor<nt cem ilyen prnblémﬁﬂﬂamaz egyetemen kiadott erika

jegyzetem. Egyetemi c18adiseimat a mir fent jelzett lelkifllapot~- -

elvontabb ideolo-
t'i £8., HOZZ&

vban tartottam s igy természetes,hogy ennek &8z
giai kérdések megoldieiban 1s putatkozott negativ ha

teszem,hogy akaratlanul. A hibéket / pl. az &rdek-fogalom mEE,=
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hatiroz’ siban,ceeclekvés e megiemerés viszonyina% ¥érddsében,az
erkolceei vilasztis megfogalmaziciban,az $1lamelmilet cgyes
problem’ inak megitélécében / az tette lehetévé,hogg tulhangeulyoz~-
tam & morilis szempontokat,egyes erkdleri elveket elvonatkoztatl-
tam konkrét megjelendsi forwfitol ,elsésordan konkrét osztily-
tartalmuktol. Hibdim egy részét részben ragamtcl ,részben Brody
elvtirs kritikéija alapjin mir fa¥ismertem ée tavaly az Cpesz
anyagot ujra teljesen dtirtem. Moet azonban ugy 1ftom,hogy waradt
még benne jocskin Javitanivalo, -Egész alapmagatartiasomra Jjellem=-
26 volt az is,hogv jegyzetemben alig hoztam pozitiv példét a
czocializwus és Xommunizmus pitésének problemakirébsl,. Ma ezen
is szivesen segitendk,anndl iz ink4bb,hiszen a XAI. kongresszus
«zAmos ,eddig rendelkezéceiink: e nem £110 anvagot ésg elmfleti meg-
fogslmazist adott & =zocializmus Kommunizmusba valo 4 tmenetének
korszakirol, ¢ a mi pértkongresszusunk bizonnyal fog adni ilyen
anyagot magyar vonatkozdsban is.

Kult ecztendd teldn irtam meg kis konyvemet a
¢ zociildemokrata etikdrolgmelyben konkréten harcolok a revizio-
nizmus és annak az etikfiban vald megnyilvinulisa ellen. &zon
problemik megolddisa ,melveket megoldani a Il.internacionale teore-
tikueainak nem si¥eriilt,csak a warxizmus-leninizmue alapjéin lehet-
cdges s ezt igyekeztem érvekkel alitimaeztani. Ezzel a munkival

kapceolatban is szivesen fogadnim az elvtirsak hozziértd bigi-

latit.

Yindedafg ceak a magam szemé1lvérdl beszéltem,de new

z0ltam lukdics Gyorgyhoz valc viszonvomr¢l, A komwunizmushoz,

a warxizmushoz és a pirthoz engem nem utolsd sorban lukdcs azu-_f“
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mélye és munkissiga vezetett, Lukics Gydrgy az elmult két évben
sz’mos politikai hibit Xovetett el., lukice személyéhez vall ra-
gaszkodd som,munkécediga irint érzett tiszteletem hoeszu ideig weg-
akadslvozott abban,hogy ezeket a hibikat észrevegyem. Bz is

«7zZmos hibim alapja volt. Mikor pl. az egyetemen a filozofiai tan-
c 78k kisérletet tett a lukice-vitira,én azon voltam,hogy ezt
megakadilvozzam,hogy a Lukdce vita - melyet akor helytelennek
tartottam - ne keriiljon az egvetem falain beliil. Ezzel kétség-
teleniil kontrakariroztam a pirt széndékait de¢ “rtottam a p‘rt po-
1itiv4 jénak. Ma wmér tudom,hogy ezt helytelenil tettem, Hogy ebben
az onbirdlatban mégsem elemeztem lukics hibiit,hanem a pagaméirol
beszdltem,2z4ért van,mert én ezeet & hibikat a magu% ide jében
helyeseltem ,mésokat is elkdvettem és ezért utolsd lehetek,aki

Luk< csra kdvet vethet miattuk. Zzért helyesebbnek tartom,ha bi-
r4latomat magamra vorlstozom,magamra ,akinek érdemeihez képect
hib$i nagzvok.

Kérem az elvtéirecakat arra,hogy segitsenek hiviim
kijavitfsiban., Tudom,hogy anﬂlkﬁl,hnﬂy a p'rt aktuilis jdeologial
narcaiban részt venndék marxista filozofus nem lehetek, Szeret-
ném,ha megmondanik ,mivel tehetnik bizonveesfgot - nap napi pirt-
punkimon kiviil - elhatérozdisom tezinteséi’rél. /Szivesen megir-
nim pl. etika jegyzetem dnbirélatéit,ha erre szilkség mutatkoz-

nék,/

Elvtarsi tidvozlettel:
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